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érdekében a vb sziikségesnek tartja, hogy akinevezendé ij fészerkesztd személyi
véltoztatdsokra tegyen javaslatot.” Az \j fészerkeszts! Mintha én mér nem is
lennék! Gyorsan dolgoztak akkoriban Debrecenben. (...)

Tiiskés Tibor jilius kézepéig még szerkeszthette a pécsi Jelenkort. Engem
mdr janudr elején levdltottak. Az én bliném, az én vétkem, a debreceni Alf6ld
{.év:ldése és torzitdsa nagyobb volt, mint a pécsi Jelenkoré. Azonnal megtor-

andé.

JUHASZ BELA
Jegyzetek az Alfold torténetéhez

)

Amikor 1951 6szén a debreceni egyetemre keriiltem (akkor még nem kapta
meg Kossuth Lajos nevét), Koczogh Akos nemcsak a tandrunk volt. Kiilonleges
statusban l4ttuk: 6 volt szemiinkben ,a szerkeszté”, az akkor még Epttink
ritkdn sorjdzé szdmainak, a Debrecenben megjelené egyetlen folyéiratnak a
szerkesztGje. Iréasztaldn mindig kéziratokat lattunk, meg a lap addig megje-
lent szdmait. Kereste veliink a beszélgetési alkalmakat, a tanér és a szerkeszté
szétvélaszthatatlan érdeklédését, keresé figyelmét tapasztaltuk. Mindig észre-
vett benniink valamit, és mindig mondott olyasmit, ami nyomédn siirgésen
kerestiik az olvasnivalékat. Hamar sor keriilt a XII-es tanteremben egy elemzé-
értékelé folyéiratvitara is. Beleldthattunk a mihely belsé szerkezetébe, gond-
jaiba, torekvéseibe. Egyetemi életiink részévé valt a lap, vele a kortdrs magyar
irodalom, az é16 irodalom konfliktusos belsé mozgasa. Kézéppontjdban — az idé
erfs nyomatékdval — a kor, ideoldégia, valésdg és az irodalom, esztétikai
viszonyéval, sajdtos problémaival.

1953-t6] rendszeresen kaptam recenziés feladatokat. Koczogh Akos mér az
1950-es évek kozepén tudatosan igyekezett a fiatal kritikusok figyelmét a
koérnyez6 orszdgok és az ott él6 magyar nemzetiségek irodalma felé forditani.
Levaltés és betiltds, majd bizonytalan Gjrakezdés és ismét levaltds utdn, 1962-
ben Mocsdr Gdbor mér a harmadik fészerkesztdje lett az Alféldnek. Amikor
megkapta a megbizdst, dtalakitott szerkesztdségébe meghivott rovatvezetének,
szigori munkamegosztds nélkiil. Ennek immar 28 éve. Mocsér utdn dolgoztam
Baranyai Imre mellett is, majd Kovdcs Kdlmédn korszakdban fészerkeszts-
helyettesként. Es amikor 6 nagyobb tudoményos terve érdekében szabadsédgra
ment a laptél, 1976-ban megbizott, majd lemonddsa utdn, 1978-t61 kinevezett
fészerkesztdje lettem a folyéiratnak. Egyre inkdbb életem meghatdroz6 részévé
vélt a szerkeszt6i munka.

Az el6ttem volt fészerkeszték koziil senki sem él. Mintha ez 6nmagédban is
illusztrdlnd a tételt: a mégottiink maradt évtizedekben nem volt életet hosszité
foglalkoz4s a felels szerkesztéi. Es valoban: az Alfold els6 hdrom fészerkesztsjét
levéltottdk, a negyedik — nehéz szivvel irom le — dngyilkos lett. Pedig 6 volt a
szerkesztfk sordban a legfiatalabb. Igaz, 6 kovette legszorosabban a politika
diktdlta ,vonalat” is. Lehetséges itt valamind dsszefiiggés? A szimpla leegysze-



riisités szintjén nem. De az élet tragikus elvetésének mozdulatdban szétva-
laszthatatlan tényezdk egyiittese jatszik szerepet, nehezen meghatdrozhaté
mozzanatok is. A 1élek koh6jabdl rejtett utakon ldvazik fol az indulat. Aki a
korabeli kézélet” olyan elkételezettje volt, 14tszélag sikeres kddere”, az nem
juthatott volna ilyen keseriien végletes és végleges konzekvencidra, ha érvé-
nyesiil e kozéletiség egészséges megtarts hatdsa. Ha lett volna ilyen hatés.

Irodalom és politika, irodalmi élet és ideolégia tiilsdgosan szorosra zart,
kényszeri kapcsolata drasztikusan drtott a mivészetek, az irodalom autoném
létének, természetes belsé mozgdstorvényei érvényesiilésének. Ez évek leltdra
més koriillmények kozott elkeriilhets konfliktusok témegét, és persze silyos
esztétikai veszteségeket jelez. Az n. kézi vezérlésii” irdnyitds, a hatalmi
széval valé kiilsé beleszélds rendszere nehezen kezelhets disszonancidkkal
terhelte a szerkesztéi munkat, dllandésult stresszhatds alatt tartotta a szer-
kesztot.

Az évtizedek sordn felhalmozédott tapasztalat abban segitett, hogy a
kicovekelt hatdarok koézott minden lehetdséget kihaszndljunk, e hatdrokat
szivésan feszegessiik, hogy minél tobbet megvalésithassunk irodalmi progra-
munkbdl, térekvéseinkbdl. E folyamat dokumentumai ott taldlhaték évfolya-
mainkban. Mindenesetre a célszerd, tudatosan vdlasztott médszerek segitettek
a mozgdstér tdgitdsdban-névelésében. Nem volt teljesen reménytelen ez a
véllalkozds. Az idé teltével, ha nem kevés szorongattatdsok kézepette is, mind
tobbet meg lehetett valésitani a sajat célokbél, vallalasokbél. Olyannyira, hogy
amikor legutébb — térténelmi léptéki fordulattal — megindult a rendszerval-
tds folyamata, a lap torténetének nem kellett merében 1j fejezetet inditani,
tisztes lehetéségei maradtak a folytatdsnak. Természetesen nem a politikai-
miivelédéspolitikai, hanem a szellemi-irodalmi kontinuitdsnak.

2.

Az Epitiink-Alfsld torténetének elsé szakasza 1950-t61 1957-ig tart. Az
indulé szdmok erdsen a kor sziileményei voltak; 1952-ben jelent meg elGszor
igazén jelentékeny szdm, a Méricz-emlékszdm, mar irodalomtérténeti érdeki-
értéki kozleményekkel; 1954-ben tortént meg a névcsere, az Alfold elsé folive-
lése azonban csak 1955—56-ban kévetkezett be, tetézve az 1957-es egyetlen
szdmmal. Sajdtos és sajndlatos, hogy éppen e miatt vagy ez utdn tiltottdk be a
folydiratot. A tiltdst ugyan, azt hiszem, nem lehet dokumentdlni, hiszen a
szok#sos eljards nem hagyott bizonyitékot. Am tény: ezutdn mintegy masfél
évig ,sziinetelt” a lap megjelenése. Miért nincs mégsem az évfolyamok
szamozdsdban hézag? Mert 1957 elején még megjelent egy szdm, az emlitett;
1958 végén pedig mdr ismét napvildgot latott egy uj szdm. E két évfolyamot
teh4t egy-egy megjelenés reprezentdlja, igy nincs év foly6iratszam hélkil. 1957-
ben a magyar folyéiratirodalomban nagy hidtus keletkezett. Osszel jelent meg
a Kortdrs elsé szama, azt megel6z6en csupan az Alfold adott életjelt magardl.

Most csak az els6 hét év politikailag annyira meghatdrozott nyitdnyéra és
findléjdra vessiink pillantdast. A ,)DEBRECEN 1950 NYARAN" jelzettel olvas-
haté indulé szam program és szerkesztdi gyakorlat kiilonos, kordokumentum
értékid tanusdgtétele. Szerkesztdje nines név szerint feltiintetve, de bekészénté
cikkét Komjathy Istvan jegyezte. Valéjaban politikai program ez, bombasztikus
szdndéknyilatkozat az uralkodévd valt dogmatikus-voluntarista
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kovetelményeket is lelkesen tullicitdlé szellemben. Sorolja a sztahanovistdk
példétlan héstetteit, 6k mutatjdk ,a biztos gyézelem sugaras utjat”. A siker
héttere természetesen az, hogy  tanitvanyai lehetiink Sztalin nagyszeri fiai-
nak”. Vallomds és munkaprogram: ,Eleget tesziink a nép rendeléseinek”. Hogy
miféle rendelésekrdl van sz6, arrél a szdm végén kozolt — bizonydra manipulélt
— olvaséi levelek adnak hirt. ,Irjanak arrél, hogyan dolgoznak a népneveldk,
hogy viszik a Part politikajat a munkésok kozé. Hogy dolgozunk az iizemben”.
JIrjdk meg, ami fejlédésiinket, termelésiinket a kozosség érdekében elémozditja”.
Nos, megirtdk. A szerkeszték meg kozolték.

Mindez az irodalom szerepének, lehetdségeinek és feladatainak teljes
félreértése, a mivészetekre kényszeritett totdlis értékzavar. Voltaképpen
provokdcié a valédi irodalom ellen.

A szerkesztés gyakorlata azonban mégsem lehet ennyire szimpldn naiv és
hamis. Gyorsan kialakul valamiféle ellenpontozds kényszeri tak tikdja. Megadni
ajelszavak adé6jat, de dldozni valamennyit a miivészet istenének is. Igaz ugyan,
hogy ebbél banté keverék jon létre, provincializmus és magasabb igény keveréke,
regionalizmus és némi megdrzott irodalmi tdvlatossdg. A kolté verset ir az
alkotmény negyvenhatodik paragrafusdra, a regényiré pedig igy kezdi epikus
beszédét: A Vagongydrhomlokzatdn csillog az»Eliizem«-jelvény”. De miforditds
jelenik meg J. Wolker és M. Beniuc verseibdl, tanulmény a régi idék nagy griz
koltsjérél, Rusztavelirl. Mdr az elsé szdmban.

Az érték latvanyos nivekedése az Alféldben az tvenes évek kozepétdl
észlelhetd. Koczogh Akos mozgésitja széles kérid kapesolatait az iréi vildgban,
egyre-mésra kozli a debreceni alkoték mellett az irodalmi élvonal jeleseit. Volt
olyan Alféld-szdm, amelyben Szabé Lérinc huszonkét szonettje jelent meg a
Huszonhatodik év cim ciklusbél. Majd Illyés Gyula tisztdz6 igényd tanulmédnya
Szabé Lérinerdl, Wedres Sandor versei, Németh Lasz16 I1. J6zsef cimid drdméja,
prézdval szerepelt Kodoldnyi, Remenyik Zsigmond, Szab6 Pél, Veres Péter,
Cseres Tibor, Kolozsvdri Grandpierre Emil, még Mandy Ivén is. Koczogh, az
egyetemen a vildgirodalmi tanszék vezetdje, természetesen rendszeresen kozolt
miforditdsokat, nem akdrkiktsl. Atiiltet6i: Szabé Lérinc, Webdres Séndor,
Jékely Zoltdn, Rénay Gyorgy, Fodor Andrds, Tdmogatja a fiatalokat, ismételten
szerepelteti Ratké Jézsefet, Buda Ferencet, Kaldsz Laszl6t, Stetka Evat;
Erdélybél mar ekkor Kanyddi Sandort és Paskandi Gézat, kritikai figyelmet
kap Siité Andrds. Jelentés tanulmédnyok sordval szab mértéket Barta Jénos,
akinek vitdz6 kedve is megmutatkozik.

Az 1957-es szdm: antolégidnyi terjedelem, ismét nagy névsor, kiemelked6
jelentdségi irdsok, az eddigi leggazdagabb tsszedllitds miforditdasokbél (Karel
Capektdl és Mirosldv Krlezsatél Rabindranath Tagore-ig), fontos tanulményok,
igényes kritikdk sorozata (a legjelentdsebb miivekrdl kettés kritikdk). De ez a
szam voltaképpen az 1956 végén mar meg nem jelenthatodiknak akész anyagét
hozta, ,oktéber utdni” irds jészerint egy van benne, a lap végén olvashats
publicisztika Mocsar Gébor tollabél. Kissé a kor folé emelt 6sszeallitds. Mocsdr
az ijrakezdés lehetséges programjdt vazolja. Felelevenitené az Ady Tdrsasig
hagyomédnyst, ondllé kinyvkiadé alapitdsét siirgeti (csak hdrom évtized multdn
valésult meg!), az Alféld tovdbbi folyamatos megjelenését szorgalmazza, noha
tudja: ,csak éppen engedély nincs” rd, ezért kénytelen félig-meddig posthu-
musnak” tekinteni az éppen megjelentet is. Szeretne még egy \jabb, fiirgébb,
strdbben jelentkezélapot. Ugy tudja: ,az Alféld annyira el van latva kéziratokkal,



hogy hdrom szdamot akédr most, azonnal ki lehetne adnibeldle”. Nos, nem hatotta
meg azokat, akiknek hatalmukban éllt a déntés. Ezek a szdémok nem jelenhettek
meg. S6t a fészerkesztd kezéb6l végleg kiiitotték a lapot, ugy emlékszem,
felréttdk neki, hogy e szdm kiaddsdra nem szerzett kiilén engedélyt. O az
elmaradt 56-0s utolsé szdm kiaddsi jogdra hivatkozott. De biine volt az is, hogy
némi szerepet véllalt az oktéberi, megijuldst célzé eseményekben, a kizékkent
id6 helyredllitdsdt remélve. Ezért aztdn egyetemi katedrdjatél is megfosztottdk.
Elébb letartéztatdsban is volt, vizsgdlati fogsdgban. Nemcsak 6t magdt
tavolitottdk el fegyelmi iton az egyetemrél, hanem Julow Viktort is, tanszékét
pedig felszdmoltdk, megsziintették. Meglepd eljdrds, de épp igy jellemz6. Pedig
nagy sziikség lett volna a vildgirodalom szervezett oktatdsdra a
szakemberképzésben. (Ahhoz is hdrom évtized kellett, hogy ez a tanszék djra
szervezddhessék! Sziikséges volt hozz4, hogy legyen valaki, akit az illetékesek
katedréhoz akartak juttatni, amit csak e tanszék révén valésithattak meg. De
mégis: végre ismét lett tanszék.)

A politikailag ,nem kivdnatos” fészerkeszt6 lejdratdsdra a Hajdu—Blhan

Naplé egyik ujsdgiréja illetékteleniil nyilvdnossdgra hozta Koczoghnak a Déri
Miuizeumban elhelyezett napléja mindazon részleteit, amelyek éppen ekkor
kivantak alegkevésbé nyomdafestéket, ésjogilag sem voltak kézzétehetdk. Ugy
vélték, a (politikai) cél majd szentesiti a tisztességtelen eszkizt. A folytatdsos
kozlések és kommentdrok heteken 4t tdplaltdk kisszeriien a pletykaéhséget,
pletykahangulatot teremtettek, megosztva az értelmiségi kozvéleményt
Debrecenben. A nemtelen histéria csattandja: amikor 1958 mdsodik felében
megnyilt a lehetdség az Alfold Gjrainditdsdra, akkor ez az \jsdgiré lett az
irodalmi folyéirat 1ij foszerkesztSje, Koczogh Akos utédja. Fébidn Séndor
szempontjdbdl is szomoru torténet ez, hiszen 6 — emlékezetem szerint — nem
volt rosszindulati ember, de ebben az esetben hagyta magédt manipulédlni, torz
torekvések eszkozévé tenni, Hogyan lehetett 6 az Alf6ld mdsodik fészerkesztGje?
Nyilvénvaléan a politikai bizalom kegyébél. Ez a bizalom akkor a kivélasztds
legfébb meghatdrozéja volt! Fdbidn Sdndornak azonban iréi ambiciéi is voltak,
publik4lt a szépprézai minem igézetében, a dilettantizmus buktatéit azonban
nem sikeriilt egészen elkeriilnie.

Fébidn Sandor felel6s szerkesztésével a kéthavonként megjelend lap elsé
szdma az 1958. november—decemberi volt, az utolsé pedig 1962. 3. (m4jus—
junius). Hosszas sziinet utédn indult ismét az Alfé1ld, érthetd, hogy szerkesztdségi
bevezetékivankozott az élére. Aldirds nélkiil jelent meg. A gondolatkapcsoldsok
és stilusjegyek arra engednek kivetkeztetni, hogy e bekdszionts cikket nem a
frissen kinevezett felelds szerkeszts irta, hanem a szerkesztébizottsdg egyik
aktiv tagja, Mocsar Gébor. O irta — mint lattuk — a lap el6z6 periédusdnak
utolsé szdmdba is az uj tennivalékat kérvonalazé publicisztikét. Igy az 6
személye némiképpen éssze is koti a nagy pauzdval elvdlasztott két szamot.
Amely két szdm kozott azonban szembetiinéek voltak a kiilonbségek. Az j
elgondolds jegyében most szorosabban debreceni lapot akarnak szerkeszteni, az
elsé szdm munkatdrsai tilnyomérészt itteni szerzék. Hidnyzik a Koczogh Akos
idején méar megszokott nagy névsor felvonultatdsa, az irodalmi élvonal
szerepeltetése, a fovdrossal valé termékeny ,,kooperdcié". Az is j61 1athaté, hogy
visszaszorulnak a miforditdsok, az érdeklddés kore szikil, megmarad —
majdnem kizdrélag — a magyar irodalom térségében, domindnsan a régié
szerzdivel.
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Az Ujra megjeleniink cimi bek&szénté irds igen tanulsdgosan kezeli a
feladatat. A debreceni hagyomanyrél szél bévebben, beleértve a debreceniség
sajdtos ellentmondésait is; és kapesolédva ehhez, a vidék-févdros viszonyrél,
konfliktusairél, az esélyegyenlétlenségrol. Koczogh Akos ugyan mér elhdritotta
a provincializmus leselkedd veszélyét, az \ij program azonban visszahozza azt,
ezért abevezetd eleve tudatosharcot hirdet ellene. A politika nyomaszté igényét
csak dltaldnossdgban fogalmazva igyekszik kielégiteni: ,Alku nélkiil, eszmékkel
nem kalmdrkodva, szocialista tdrsadalmi talajbél fakadé szocialista irodalmat
és kultirdt akarunk, dpolunk és nevelgetiink a magunk tehetsége szerint”.
Nyilvdnvaléan szdmolni kellett az eldd-folyéirattél valé elhatdrolédds
kovetelményével is. A széveg irdja vgy taktikdzik, hogy a provincializmus
veszélyének elhdritdsdra helyezi a hangsilyt, és ennek mddjat konkretizdlja
némiképp, kritikai elemet illesztve a gondolatba: ,Nem ugy akarunk nem-
provincidlisak lenni, ahogy néhanapjdn az eléd Alfold akart az utébbi egy-két
évben: alig akadt debreceni név a tartalomjegyzékében, orszdgos lap szerepét
jétszva akart megszabadulni a provincializmus drnyékatél”. E gondolat
voltaképpen a Mocsdr Gdboré, nemesak a pillanatnyi igény mondatja vele. Itt
azonban a téma és feladat ilyetén val6 kezelése alkalmas volt arra is, hogy ne
kelljen kizelebbrél és konkrétabban dllast foglalnia a kézelmult térténéseinek
a megitélésében, az aktuilis politikai és irodalompolitikai kérdésekben.

Elkeriilhetetlen volt a lap szinvonaldnak bizonyos foku visszaesése, az
egyenetlenség, a zavaré szerkesztdi kompromisszumok, a gondos és szakszeri
mihelymunka hidnya. Még a technikai hibdk bédnté elszaporoddsa is
dokumentdlja ezt: a Fabidn szerkesztette utolsé szdm végén szévegkorrekeidk
egész sora jelent meg. Nagyon nehéz periédus utédn, az 1960-as évek elejére —
a konszoliddcié nyomdn —fellendiilés kezddétt irodalmunkban, emelkedett az
irodalmi élet, az organizdcié igényszintje is. Létszott: tarthatatlan az Alfold
szerkesztéségében kialakult helyzet, djitani kell, ehhez pedig biztositani a
személyi feltételt, a magasabb szinvonali vezetést. A felelés szerkeszt§
levédltdsdnak ezittal szakmai oka volt, de politikai dontés dllitotta el ezt a
helyzetet a kordbbi megalapozatlan kinevezési gesztussal. A képbe azonban
beletartozik, hogy még Fabidn Sdndor sem kertilhette el szerkeszt6i munkdjdval
a politika olykori rosszalldsat, feleldsségre vondsat. Példaul akkor, amikor az
1961-es évfolyam 3. szamédban kozélték Bakoss Tibor: Allamilag ,tédmogatott”
hdzak cimid tollrajzat, amely — cimének megfeleléen — gerendakkal
megtdmasztott diiledezs hazakat mutat. Am elfelejtették feltiintetni a grafika
keletkezési idejét (1911), a képet aztdn a korabeli allapotokra célzénak
mindsitették, tehat ellenségesnek. A szerkesztét keményen megréttdk durva
hib4jdért.

Az Alfold torténetének harmadik szakasza Mocsdr Gdbor nevéhez kiétadik.
Nagyon karakteres, de révid szakasz, irodalmon kiviili okok szakitottdk meg.
A tovdbbra is prioritdst élvezd, el6térben tartott ideolégiai-politikai érdekekkel
titkozott Mocsdr torekvése. Pedig nem kétséges, hogy 6 a szocialista irodalom
kategéridajaban gondolkodott, a realizmus elkételezettje volt. A Hajdu-Bihari
Naplé yjsdgiréja, ott is abelpolitikai rovat gazddja, az MSZMP debreceni, varosi
bizottsdgdnak tagja, nagy kozéleti mozgdstérrel. De az dltala szerkesztett elsé
szdm, az 1962. 4. (julius—augusztus—szeptember) élén Frontnyitds idején
cimi programcikkét kozolte, mellyel nyomban éles vitdk kereszttiizébe kertilt.
Minderrél, a levaltdsdig terjedé egész procedirdrdl részletesen beszdmol



tnéletirdsa harmadik — igaz, még kéziratban lévé — kitetében. E beszdmolé
részleteibl mozaikos 6sszedllitdst publik4l az Alfold, nem kell teh4t tilsdgosan
nagy teret szentelnem e viharos korszak dttekintésére.

A Frontnyitds idején bejelenti a havi folyéirattd valé dtalakuldst, ami
nagyon fontos mozzanata a lap térténetének, elevenebb szellemi mozgést tesz
lehetévé. Nyomban elkezdi ,irodalmi dllapotaink” ostorozasat; ,az Alféld kériil
csoportosulva mostantél kezdve gyakoribb és hangosabb széval akarunk
beleszélni ebbe a tdbori ldrmdba”. Az ijjdszervezett szerkesztdbizottsdg folytatni
akarja az Alfold munk4jdt, ,csak éppen jobban szeretné, mint eddig”. ,Vidéki
folyéirat az Alféld s »megengedheti« magdnak, hogy ne akassza vitorldit
irodalmi csoportocskdk, klikkek és érdekszivetségek partmenti szeleibe”.
Egyesek azonban févérosellenességet véltek kiolvasni ebbél az 6ndllésoddsra
valé torekvésbél, acentrumhatalmi pozicigjabdl elutasitottdk a decentralizdciés
ambiciét. Rdad4sul a népinek nevezett irdnyzat szervezédésének a lehetSsége
is riasztotta 6ket. Mocsdr Gdbor nem érzékelte eléggé a tdmaddsokban rejlé
veszélyt, a valésdgosndl erésebbnek vélte helyzetét, rendithetetlen volt igaza
tudatdban, tdmaddsi feliileteket hagyott szerkesztSi gyakorlatdn, kozlési
dontésein. Birdl6i, tdmadéi nem késlekedtek, kinevezése utdn masfél évvel
levéltattdk foszerkesztdi tisztségébdl. Azirdnyzati alapon torténd szervezédésnek
még nagyon nem jitt el az ideje; a sosem létezd egységre hivatkozdssal més
hatalmi érdekeket szolgdltak.

Az Alfold Mocsdr Gdbor idejében sem szépirodalmi anyaganak kiemélked6
értékeivel, élvonalbeli teljesitményeivel tint fel. Ebben a tekintetben nem
Koczogh Akos, hanem inkdbb Fabidn Sdandor (tegyiik hozzd: Mocsdr Géabor
kozremikodésével megvalésitott) gyakorlatdt kovette, annak javitott vdltozatat
igyekezett megvalésitani. A lapot sokkal inkdbb élénk vitaszelleme, hatdrozott
allasfoglaldsai, a végre megvalésult havi megjelenésjobblehetéségeit kihasznélé
friss reagdlokészség, gyakran éles kritikai véleményei jellemezték. Ezek a
kvalitdsok nagy figyelmet keltettek, megnétt a példanyszdm is, a standokon
keresték az Alfoldet. Ezt az ivelést szakitotta meg Mocsdr levaltdsa.

Az 1964. év elsd szdmat még ¢ szerkesztette, a kovetkezé 6t azonban
Szerkeszti a szerkesztobizottsdg” felirattal jelent meg. A 7. szdmté6l kezdve
Baranyi Imre a felel6s szerkeszté, aki kordbban a kritikai rovatot gondozta. Az
6 munkajat is birdlat érte, de mikor vallalta az ,irdnyvaltdst”, bizalmat kapott.
Az intézkeddk” nem térekedtek a szerkesztdbizottsdg szétszérdsdra, inkdbb a
maradast szorgalmaztdk. Az 1j fGszerkeszts csak kis mértékben alakitotta 4t
munkatdrsi garddja 6sszetételét. Ekkor maradtkivéglegesen a szerkesztdségbél
Fébidn Sandor; hdrom uj rovatvezetd keriilt be, kozottiik Kovdcs Kdlmén, aki
késébb fészerkeszté-helyettes, majd az 6todik fészerkesztGje lett az Alféldnek.

Mir az 1964. évi 2. szdm élén megjelent a Szdmuetés, tanulsdgok, feladatok
cimi cikk, nyilatkozat. Baranyi Imreirta,de akézlemény végére nem keriilt oda
a neve. A bizottsdg azzal értett egyet, hogy biztositani kell a lap tovdbbélését,
Debrecen és a régié egyetlen irodalmi orgdnumdnak meglrzését, ezért
kompromisszumot kotétt, nem szdllt szembe a nyilatkozat olyan
megdllapitdsaival sem, amelyekkel pedig nem, vagy nem egészen értett egyet.
A, Szdmvetés” a hivatalosirodalompolitika elkitelezettségében fogalmazédott,
az uj fészerkeszt6 elsérendi feladatdnak tekintette a lap helyzetének politikai-
ideolégiai stabilizdldsdt. Szdndék4t lényegében megvaldsitotta, de a lap igy is



72

sokat vitt tovdbb kordbbi torekvéseibél. Szigoribbak lettek az egyeztetések, a
mérlegelések, amiithelymunkdban felergsidott a politikai-ideolégiai szempontok
érvényesitése.

Az Alfold 15. évfolyama mdr ez, a folydiratnak kialakult a maga belsé
hagyomdnyrendszere. A ,Szdmvetés” kritikusan pillant erre a miltra: A
legellentmondésosabb szerkesztési iddszak — noha a most nyilvdnvalévé vélt
hibék egy része mér az el6z6 években is jelentkezett — minden bizonnyal a
kozismert »frontnyitds«-programmal kezdédétt”. Elismeri, hogy ,,...elkévettiink
ideolégiai hibdkat, néha olyan silyosakat is, hogy lapunk helytelen irdnyba
fordult.” Mi a legnagyobb baj? Az ,ellenzékies hangoldsi megnyilatkozdsok”
elszaporoddsa! _Mindezek a hibdk az eszmei offenziva ellenében haté
irodalompolitikai tendencidvé rendezédhettek...” Es persze: ,Az Alfsld
legnagyobb tehertétele kétségkiviil a »népi« ideolégia...” A folyéirat ezzel A
hibdk kijavitdsdnak utjdra tért...” — Néhdny hénappal késébb méar meg is
sziiletett az elsé értékelés az uj torekvésekrdl; méltdnyolta azon szdndékot,
hogy afolyéiratban ,ne kapjon hangot egyfajta ellenzékiség...” A vdltds azonban
inkdbb a nyilatkozatok, az ideologisztikus érdek direkt kifejez6dések szintjén
vélt szembetinévé, és kevésbé a mivek, irdsok, a szerkesztés mindennapi
gyakorlata terén. Hiszen a munkatdrsi gdrda alig vdltozott. 1964 és 1968 kozott
is publikdltitt Illyés Gyula, ErdélyiJ6zsef és Wedres Sdndor; Veres Péter, Szabé
P4l és Barsi Dénes; Fodor Andras, Agh Istvén és Ersi Istvdn; Tornai Jézsef,
Ladédnyi Mihély és Fehér Ferenc; a pédlyakezdé Jékai Anna, Lengyel Péter és
N4das Péter; debreceni egyetemi hallgaték: Oravecz Imre, Vdrkonyi Aniké és
Kurucz Gyula. Tovdbb irta tanulmédnyait Barta Jdnos.

Baranyi Imre mintegy négy évig vezette az Alfold szerkesztdségét, palydjat
maga térte meg tragikusan. Alig mult 33 éves. 1968. augusztus 20-dn halt meg.
Néhény hénapig ezutdn megint nincs felelds szerkesztéje a lapnak. Az oktéberi
szdmot méar Kovdcs Kdlmadn jegyzi, de egyeldre még helyettes fGszerkesztéként.
Az 1969. évi 2. szdmtél kezdve szerepel a neve mint mdr fészerkeszts.

Kovdcs Kdlmdn — Mocsdr Gdborral és Baranyi Imrével ellentétben —nem
tett kozzé programot. Szdndékok és torekvések teoretikus megfogalmazdsat
konnyebb tdmadni, mint a kézolt miveket. A szerkesztési gyakorlat dontései
tobb eséllyel védhetdk. Kovdcs Kdlmén folytatni akart, a maga korrekeidit nem
bizta nyilatkozatra, megvalésitotta a gyakorlatban. A felhalmozott szerkesztéi
tapasztalatok szintézisét teremti meg, a j6 hagyomédnyokat, a termékeny
elgondoldsokat vdllalja. A kordbbiaknél kiegyensilyozottabb szinvonalat biztosit,
elfogulatlan értékszemléletre térekszik. Voltaképpen a 19. szdzadi magyar
irodalomkutatéja, irodalomtérténész, aki azonban els6sorban és mindenekfelett
Ady koltészetére eskiiszik, de a kortdrs irodalom kritikusaként is szerepel.
Javitja a mdhelymunkst, biztos izléssel vdlogat, a szerzéi gdarddval j6
kapcsolatokat teremt és dpol. Népszerd ember, ami j6l kamatoztathaté a
folyéirat javdra is.

De az 1970—80-as évek folydiratszdmaiba egyre inkabb beépiil a magam
munkéja is, igy ezekr6l mér a jellemzést, még inkdbb az értékelést mdsoknak
illik megesindlni. Mindenesetre, Kovdcs Kdlman de facto 1976-ig, névleg még
1978-ig volt fészerkesztdje az Alféldnek. Rangos, elismert lapot, folyGirat-
irodalmunk megbecsiilt orgdnumét adta 4t utédjganak. Akinek volt mit folytatni,
volt mit tovdbbgondolni, a vdltozé id6 kihivdsaira felelni.


Szabadi Vera
Kiemelés
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Amikor Kovdcs Kdlman megkapta a f6szerkesztéi kinevezését, elGszor
fordult eld, hogy fészerkeszts-helyettest is megbiztak, Boda Istvdn személyében.
A szerkesztébizottsag létszdma pedig két rovatvezetSvel béviilt. Kivdlasztdsuk
jellemzi annyira a kort, hogy érdemes rd emlékezni. Simon Zoltdnt szerettiik
volna behozni, akinek akkortdjt mdr orszdgos figyelmet keltett a sokoldali
kritikusi tevékenysége. Csakhogy Simonnak szdmontartott 56-os .flekkje” volt,
ezért nehezen mozdult az iigye. Mignem szinte varatlanul megsziiletett a
megoldds: ha vdllalunk vele egyiitt egy partmunkaést is a szerkesztdségbe, akkor
lehet, johet Simon Zoltan. Igy lett vele egyiitt szerkeszt6 az MSZMP megyei
E;ztottséga oktatdsi igazgatésdgdnak helyettes vezetfje. Egyet jobbra, egyet

ra.

,Cselek” a rdcid, a célszeriiség ellen; a szakmai alkalmassdg mellett, s6t
folott gyakran jelent meg valami egészen méds. Szamunkra azonban akkor az
volt a fontosabb, hogy végiil is bekeriilhetett a szerkesztéségbe az (is), akire
sziikségiink volt. De ha a ,kiilsé tényezd” ekkora szerepet kapott személyi
kérdésekben, mennyit a kozlések, a tartalmi szerkesztés legérzékenyebb
iigyeiben? Kéziratokat nem kellett el6zetesen benyiijtani sehovd, csak a
kiilpolitikai érdeket érinté publikdcick eldkészitése sordn szdmolhattunk
egyezteté konzultdciéval. Az irodalompolitika (midvelédéspolitika) legfébb
eszkoze az egyszemélyes vezetdi feleldsség, az utélagos szdmonkérés -volt.
Hogyan mikodott ez a mechanizmus? Két beszédes példdval mutatom be,
mindkét esetet a 80-as évekbdl véve.

Az elv: az réi szabadsdg teljes, az iré6 mindent megirhat, a szerkeszté
ellenben nem kozélhet akdarmit, mérlegelnie kell a politikai-ideolégiai
vonatkozdsokat; az adott mi milyen szerepet tolthet be ,a szocializmus épitésének
folyamatdban”. A szerkeszt6 megitélése — nem is beszélve a szerzfkérél —
gyakran tért el a felsébb szervek” dllasfoglaldsaitél. Ha az utébbi véleményt
szakember képviselte, akkor dltaldban volt lehetdség a vitdra, ha nem, eléallt
a ,siiketek parbeszéde”, a kiilsnnemd érvek divergdltak, nem volt taldlkozdsi
lehetdségiik. Ilyenkor kévetkeztek a szankeidk.

Csalog Zsolt térténelembél, néprajzbdl, régészetbdl szakszeriden felkésziilt
iré, aki meghatdrozéan erés szociolégiai érdeklddéssel fordult az élet felé, az
1970-es évek magyar irodalmanak egyik jellegzetes irdnyzatat képviseli
szociografikus-dokumentarista prézdjaval. Felfedezi és eredetimédon kiakndzza
a,dokumentum-portré” mifaji, mdsrészt valésdgfeltaré lehetdségeit, 1979-ben
késziilt el kisregényszeri munkéasportréi sordban ,A tengert akartam latni”
cimidvel. Munkatérsunknak tekintettiik, e mivek kéziratabél is kaptunk elézetes
kozlésre fejezeteket. Igy jelent meg az Alféld 1980. 9. szdmdban a Dani meséli:
a tengert akarta ldtni cimi részlet. De kozélt a miibd6l az Elet és Irodalom meg
a Kritika is. Semmilyen ,hattérzaj” nem jutott el a fiiliinkhoz. A kévetkezé év
elején, a februdri szdmban kézreadtuk a Melds vagyok, erds vagyok cimi
fejezetet is. Hose deris szemléletd, szines, eredeti figura, aki azonban itt arrél

szdmol be keresetlen kﬁzvetlenségge] hogy mit tapasztal maga kériil, hogyan
latja egy kitdné szakmunkds a kiriilstte 1évé valésdgot, mintegy helyzetjelentést
ad ,a szocializmus 4llds4rél” hazdnkban. A mordlis torzuldsok, a halmoz6dé
képtelenségek 6zonét érzékelinagy megiitkizéssel, de nem hullik bele valamiféle
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magamegadé reménytelenségbe. Csalog Zsolt elére szamitott az idegenkedé
»hivatalos olvasatra”, hogy nem tesznek kiilinbséget az abrazolt figura és az
dbrazolé iré kozott, annak véleményét iréi altalanositds gyandant kezelik. Ezért
mintegy védekez6-magyarazé mottot irt a kiozlésre keriild fejezet elé: (,Mdsok
véleményét helyeselhetjiik vagy vitathatjuk — de nemcsak elfogaddsra vagy
elutasitasra valé a masok véleménye, hanem — talin mindenekeldtt —
megismerésre. Kiilénésen, ha egy adott vélemény emberek népes csoportjdra
jellemzd. Ha kihagynam Danibdl mindazt, ami benne vitathaté, vagy ami
nekem »nem tetszik«, megfosztandim magunkat egy visszajelzéstél, amelynek
alapjan majd vitatkozhatunk”). Hidba volt a béles, kissé didaktikus ovas: a
hivatalos értelmezd gépezet mozgasba lendilt. A Népszabadsag ,felvigydzé”
cikkiréjahdrom kolumnas, megtiszteléen hatalmas terjedelmiirasaban dorogte
el dogmatikus intelmeit, adta elé magabiztos oktatdsidt az irodalomértelmezés
dolgaban. Voltaképpen a kisregény hédsével vitatkozik, hogy az nem latja jol a
valésdgot. ,Dani hallott valamit az orszag mai helyzetérdl, de az okokat falsul
magyarazza.” Tudja, ,hogy vannak, akikhez — bar ezerszer magyaraztuk —
nem jutott el a magyardzat...” — am, hogy az iréhoz sem ,jutott el”, azon
végképp felhaborodik. Amit a mabdl kiolvashatunk, ,az egy kispolgdri
gondolkoddsu, hidnyosan vagy rosszul értesiilt munkas véleménye, a
felszabadulas elétti évek hazug bedllitasa, s a munkashatalom vivmanyainak
megkérddjelzése. Illuzickeltés, nosztalgia egyfeldl, befeketités, akilatastalansag
terjesztése masfeldl. Hol itt a nagy hagyomanyu magyar szociografikusirodalom
igazsagkeresése?” — Ezen azalapon holnap nacionalista vagy fasisztanézeteket,
a terrorizmus »érveit« is csokorba lehet gyijteni, és mint megismerésre méltot,
kozreadni.” Ez bizony mar tgyészért kialt! Azt ...Csalog Zsolt és az irdsa
megjelentetésében részesek is viseljék el, hogy Dani monolégjat mi (?) annak
visszajelzéseként fogjuk fel, hogy milyen mihelymunka folyik, illetve nem
folyik egyes irodalmi mihelyekben.” A Népszabadsiag 1981. marcius 15-i
szamdban kozolt egyik olvaséi levél megtamogatja e vélekedést imigyen:
+Helyesen tette a szerzé (marmint a cikkiré), hogy visszautasitotta a
szociografiaval valé visszaélést vagy nevezziik nevén: az effajta lélekmérgezést.”
Késdbb a februdri szamban elkdvetett silyos vétségnek mindsitették Téth
Erzsébet: Alkalmi vers cimi kolteményének a kozlését is. Felszélitottak
benninket igazold jelentés irdsédra, elvarva, hogy az kelléen onkritikus legyen.
Mi elmagyaraztuk, hogyan értelmezzuk Toth Erzsébet versét és Csalog Zsolt
prozajat, és hogy miért dontéttiink a kozlés mellett. A laptulajdonos a Hajdu-
Bihar Megyei Tanacs, ezért a kialakult ugyintézési rend szerint jelentésiinket
a Muvelddési Osztaly vezetdjének kellett cimezniink. (Masolata megtalalhaté
az irattarunkban.) Akik, magasabb helyen, érdemben foglalkoztak az uggyel,

nem fogadtik el az igazolé jelentésiinket, mert az valoban igazolni akarta a
szerkesztéség allaspontjdt, szakszeri elemzést nyujtott. Ujabb, mas felfogasi
igazolo jelentést kértek tolunk; mi jeleztiik, hogy ilyet nem tudunk esindlni,

hiszen csak egy véleményiink van. Erre kivetkezett a szankcio. Amit mégesak
nem is alaptulajdonos, hanem a munkaltato, a Hajdu Megyei Lapkiadé Vallalat
igazgatoja irt ala. Mert aki tudta, mindig tovabb passzolta az ilyen, mégis esak
kellemetlen intézkedés vallaldasat. A hivatalos irat lényege: ,...a széban forga
irasok megjelentetését politikailag hibdsnak tartom. Meg'lt.o]e‘;em szerint nem
szabad teret adni olyan irdsoknak, kézleményeknek, amelyek a rossz kozérzet,

illetve a tarsadalmi birdlat tirigyén az egész mai tarsadalmi felel6sség, az egész



szocialista tdrsadalom elutasitdsdigjutnak el.” Ezért, megfelelé rendelkezésekre
hivatkozva, ,fegyelmi eljards mell6zésével, irasbeli figyelmeztetésben” részesiti
a vétkest. A fegyelmi eljaras mellézésében lehet némi enyhitési szdndék, de az
esetleges eljards lefolytatéinak a megévdsa is attol, hogy a tdrgyalds sordn érvek
szembesitését vallaljak. Irodalmi alkotdsok megitélése nem nélkilozheti a
szakmai megalapozottsdgot. Ez a tdrgyalds(ok) sordn kideriilt volna. De a
képhez hozzatartozik: a helyi illetékesek eléggé lathaté restelkedéssel vitték
végig az ligyet, a szankcié miatt szinte elnézést kérve.

A masik példa legyen mas természeti, egy kiilonés, ritka ,elé6zetes akcié”
kivédésének a histéridja. Siitd Andras régota munkatarsunk, egyik kotetét mar
1955-ben recenzdlta az Alfold, az iré még abban az évben el is latogatott
Debrecenbe. Mivei a 70-es évek kozepe 6ta rendszeresen megjelennek
folyéiratunkban. 1987-ben térténetesen Az dlomkommandé cimi dramdjanak
a kozlésére késziltiink. A kézirat jart a Kortarsnal is, orultink, hogy — nem
tudjuk, miért — nem ragaszkodtak hozzd. Igy mi kaptuk meg a kozlés jogat.
A juniusi szimban terveztilk megjelentetését, ehhez dprilis végén nyomdaba
kellett adnunk a kéziratot. Aprilis kézepe tdjan azonban vératlan fejlemény
akarta keresztezni szdndékunkat. Felhivott a Minisztertandcs T4jékoztatasi
Hivatalanak egyik beosztott munkatarsa, és kozolte: a Suté-drama kéziratait
nem kiildhetjiik nyomddba, nem az Alféldben fog megjelenni, hanem a
Tiszatdjban. Hosszu beszélgetés kivette a dramara vonatkozé és stilszeriaen
dramainak nevezhetd kizlést. A beszélgetés lényege, siritve: Siité Andras
rendelkezett igy? — Nem. — De tud réla? — Fészerkesztd elvtdrs ne ezzel
térédjon. Ertse meg, hogy alegmagasabb szinten hoztdk ezt a dontést. — Ha egy
ma tartalmat sulyosan kifogdsolhaténak mindsitik, ezt tudtunkra adhatjak. Itt
azonban a kozolhetéség kérdése fel sem meriil. Az, hogy egy mia melyik lapban
jelenjen meg, kizdardlag a szerz6 és a szerkesztd megegyezésére tartozik. A
kozlésrdl csak akkor mondunk le, ha az iré kivdnja ezt. Senki mds nem illetékes
efféle dontésben. — (Meglehetdsen elképedd viszontvalasz.) De hat nem érti
foszerkeszté elvtars, hogy a kérdést eldontotték? — Ertem, de nem fogadom el.
Akéziratotholnapkiildjik nyomddba. Ha onnan netdn valaki elvinné, szamoljon
a botrannyal.

Agyozkoda telefonok ismétlodtek. De, hogy biztositsuk magunkat, felhivtuk
Siit6 Andrast. O nem is tudott az akciérol. Megerdsitette, hogy semmiképpen
sem valtoztatja meg a kozlésre vonatkozo igéretét. Késébb gyamit fogott,
megsejtette, hogy mirél lehet szé. Itt kézben helyi feligyeleti szerviink, a
megyei parthizottsdg megkapta a feladatot, hogy intézkedjen a ,felsé dontés”
érvényesitése érdekében; a partbizottsdg tovdbb adta a kényes feladatol a
tandcsnak; a megyei tandcs kulturdlis elndkhelyettese és a helyi lapkiado
igazgatdja meghivott az ligy megbeszélésére, ,lerendezésére”. Amikor azonban
erre a szerkesztGségbdl elindultam, mar kezemben volt Siité Andras tavirata:
LAz Alomkommando kizdrolagos kozlési joga az Alfoldet illeti. Tdvirati valaszt
vdrok. — Siit6 Andrds”. Ennek alapjan nem ,lerendezés”, hanem elrendezés
kévetkezett. Targyalé partnereim maguk is szinte megkonnyebbiilve vették
tudomdsul azegyértelmivé vdlt helyzetet, vdllaltak, hogy tovabbitjak: a kézirat
nem vihetd el az Alféldtél. Az un. kéziirdanyitis” egyszeri kudarca! Megisjelent
a drdma a juniusi szimunkban. Késébb, az igybe beavatottak koziil is tobben
mondtdk, hogy nekiink drukkoltak, ériiltek a szerencsés végkifejletnek. Siité a
tdvirat utdn, levélben is megerdsitette viltozatlan szandékat, illetve felvetette
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egy mésodlagos megolddsnak a lehetsségét: ,Alldspontom vdltozatlan. Az

mkommandoé elsé kozlési joga az Alfoldé. Ezen nem médositok. Ami a
Tiszatdjat illeti: t6liik a darab kozlésére vonatkozélag semmilyen konkrét kérést
nem kaptam, tehdt semmilyen j6vdhagyé vdlaszt nem kiildhettem. Amennyiben
Jiniusi szdmukat erre alapoztdk és ki van szedve, és minden kitél szakad,
egyetlen feltételt szabok: ha 6k is kbzolni dhajtjdk, ezzel a bevezetd szbveggel
tehetik:,S. A. darabjdt, melynek elsé kizlési jogdt az Alfold szerezte meg, annak
Jovdhagydsa alapjan tesszilk mi is kozzé, a szerz6 jovdhagydsdval, amit S. A. az
Alfold szerkesztdségének egyetértésétol tett fuggové. — Ha gy jo, menjen. Ha
nem: ldsd a fentieket.” E levél tartalmdrél dprilis 30-4n kelt levelemben
tdjékoztattam a Tiszatdj akkori foszerkesztgjét. A médsodkozlésre nem keriilt
sor. Minket ez tigy miatt késébb semmilyen szemrehdnyds nem ért, s6t: elnézést
kértek a beavatkozdsi kisérletért. Igaz, nem a telefondlé vitapartnerem, nem is
az, akitél § a megbizdst, utasitdst kapta. Hanem egy olyan funkciondrius
latogatott el a szerkesztéségiinkbe, aki egyébként szakember volt. Nem
lehetetlen, hogy 6isnekiink drukkolt, mar az ligy kezdetétsl. Tudtuk: a betiltott
Tiszatd) utdn az gjrainditott lap, a szerkesztiség nehéz helyzetben volt. A
~magas politika” igy kivant (volna) segiteni nekik. A Siit6-drama esetleges
kozlésének a nagy presztizsértéke konnyen belathaté.

4.

Itt 411 egy 40 éves folyéirat a magyar kultira kézelmiltjdban, jelenében. Uj
kihivdsok kozott, djszeri vdlaszok keresésének siirgetd feladataival. A szer-
kesztéség is djrarendezte sorait. Ilyenkor nem a nagyobb létszdm a fontos,
hanem az intenzivebb munka. A hivatdsos szerkesztdk szdmdnak novelése,
tehetséges fiatal szakemberek bekapesoldsa. 1989 novemberében kilépett a
szerkesztébizottsdgbdl harom, nagy érdemeket szerzett kivdlé munkatdrsunk.
Egy tehetséges fiatal szerkesztével egésziiltiink ki. A mind tébbet betegeskeds
foszerkesztd 1990. marciusdban lemondott megbizatdsarol, a szerkesztébizottsag
elnoke szerepkorébe lépett at. Javaslatdra a laptulajdonos megyei tandcs
kinevezte a helyettest foszerkesztének, az olvasészerkesztét fészerkeszt6-
helyettesnek, a szerkesztét olvasészerkesztdnek. A fiatalabbakat akkor kell
szerepbe dllitani, amikor még friss a kedviik és bdséges az energidjuk.

Azt remélem, azt reméljiikk, hogy az Alféldnek nemcsak miltja és jelene
van, de a jovdjét sem torlaszoljdk el lekiizdhetetlen akaddlyok.




